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ACTA DE LA SESION ORDINARIA DE

PLENO DI TRECE DE ABRIL DE 2011
ASISTENTES.

Presidente: Mario San Martin Garcia
Grupo popular
José Antonio Garcia Rodriguez
Juan Francisco Sanchez Moreno (portavoz)
Gemma Fierres Morején
Avelina Gonzélez Sutil
Javier Lopez Caballero
Grupo socialista
Migue! Figuernelo Baltasar (portavoz)
José Maria Nogales Herrera
Marfa Encarnacién Sanchez Herrera
U.LTOR.
Marifa del Pilar Cana Rodenas
No adserito
Fernando Garcia Diaz

AUSENTES.
Ninguno

SECRETARIO: Miguel Coronado Vidal.
En Torrejon del Rey, a quinee de abril de dos mil once. Estando reunidos en el salén de

plenos las seiioras y sefiores arriba citados bajo la presidencia del Sr. Alcalde, se abre el acto siendo
Jas diecinueve horas minutos, al objeto de celebrar la sesion a la que han sido previamente citados.

Parte resolutiva

i°.- Acta de la sesidn anterior,

Acta de la sesién de pleno de quince de febrero de 2011:

Preguntados los asistentes si tienen objeciones que formular al acta que ha sido
previamente repartida, se formulan las objeciones que se detallan a continuacion.

El Sr. Séanchez Moreno solicita que se suprima el paréntesis resefiado en la tltima linea del

punto Cuarto, para una mejor comprensién del texto.
El acta queda aprobada por unanimidad de los asistentes con la rectificacion propuesta.

2. Transferencia de competencias de abastecimiento de agua en alta a la poblaci6n a favor de
la mancomunidad Campifia Baja,

Con la venia del Sr, Presidente, yo, el Secretario, doy lectura a la propuesta que se
somete a la consideracién del pleno y que ha sido presentada a la comision informativa:



Por la mancomumidad de municipios Campifia Baja se ha propuesto a los municipios
mifembros la transferencia de las competencias de gestion del servicio piblico de
abastecimiento de agua a la poblacion en alia.

La propuesta indicada contribuird a la estabilidad del mearco Juridico regulador del
servicio.

Corresponde al Pleno la aprobacion de la transferencia de facultades a otras
Administraciones.

A la vista de lo anterior, PROPONGO Al PLENO:

Primero, La transferencia a la mancomunidad de municipios Campiiia Baja de las
competencias para la gestion del servicio piiblico de abastecintiento de agua a la poblacién en
alta.

Segundo. - La revocacion de la transferencia corresponderd al ayuntamiento pleno.

El Sr. Presidente explica a los asistentes que se pretende dar cobertura legal a la
representacién de fos intereses que ostenta la mancomunidad de facto con respecto a la
administracidn y negociacién de caudales.

Pregunta la Sra. Cana si este acuerdo tendra alguna repercusién sobre el precio o la
cuantia de los caudales, a lo que contesta el Sr. Presidente que no implicard ningiin cambio.

No se producen més intervenciones.

Sometida la propuesta a votacién, es aprobada por unanimidad (once votos). La propuesta
queda aprobada por la mayorifa absoluta det mimero legal de miembros de la Corporacién,

3. Revocacién de delegacién de competencias de recaudacion de la tasa de recogida de basuras
en la Diputacion Provincial, para su ejercicio por Ia mancomunidad Campifia Baia.

Con la venia del Sr. Presidente, yo, el Secretario, doy lectura a la propuesta que se
somete a la consideracién del pleno y que ha sido presentada a la comisién informativa:

Por la manconmumidad de nmicipios Campiiia Baja se ha propuesto a los mmicipios
miiembros la recandacion directa por la mancomunidad de la tasa por recogida de basuras, con
el fin de establecer un mecanismo de financiacion directa del servicio,

El Ayuntamiento de Torvejon del Rey tiene delegadas en la Diputacién Provincial-
Servicio Provincial de Recaudacion las competencias para la gestion, liguidacidn, inspeccién y
recaudacion tributarias de la tasa por recogida de basuras.

Con el fin de evitar el solapamiento de las compelencias dentro de un afio natural, se
propone el fraccionamiento en dos periodos de cobro semestrales. ’

Corresponde al Pleno la aprobacién de la transferencia de facultades a otras
Administraciones, ast como para la revocacién de dichos acuerdos.

A la vista de lo anterior, PROPONGO AL PLENO:

Primero. La revocacion de la delegacion en la Diputacion Provincial-Servicio Provincial
de Recaudacion de las competencias para la gestion, liquidacion, inspeccién y recaudacion
tributarias de la tasa por recogida de basuras.

Segundo. Aprobar el fraccionamiento en dos periodos de cobro semestrales.

Tercero. Tomar conocimiento del ejercicio de la mencionada competencia por o
mancomunidad de nnumicipios Campiiia Baja.
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El Sr. Presidente explica a los asistentes que se pretende que Ia mancomunidad se
financie directamente, sin depender de los pagos de los municipios, y afiade que actuaimente
Torrején del Rey tiene una importante deuda con Ja mancomunidad. Asimismo, da cuenta de la
gestion recaudatoria que actualmente realizan los distintos municipios de la mancomunidad, en
la que solamente Torrején cobra el recibo anualmente, y es el tinico que recauda mediante el
organismo provincial de recaudacion.

Pregunta la Sra. Cana, por el grupo UITOR, quién fijard las tarifas y, en el caso de que
sea la mancomunidad, cual serd ¢l papel del Ayuntamiento. Contesta el Sr. Presidente que la
mancomunidad fijara las tarifas y que serd el representante del municipio en el pleno de la
misina quien defienda los intereses de los vecinos.

El Sr. Figueruelo, por el grupo socialista, manifiesta que el Servicio Provincial de
Recaudacion ya no existe, por haber pasado a denominarse Organismo Auténomo de
Recaudacién. A continuacién, solicita que conste en acta su “agradecimiento a la
mancomunidad por la paciencia ante la situacion alarmante de falta de pago de Torrejon del
Rey”, la cual cifia en cientos de miles de euros. Recuerda que solicité al Alcalde informacion
concreta sobre dicha deuda en el pleno de quince de febrero, sin haber recibido respuesta.

Afirma que lo que propone el grupo popular es una subida del ochenta por cien en la
tasa de basura, ya que actualmente se pagan cuarenta curos anuales pero, la mancomusidad
cobrard setenta y dos euros. Pregunta en base a qué se hace la subida y por qué no se hizo antes.

Reclama que el Alcalde aporte al pleno un informe econdmico que acredite que no hay
méas remedio que subir las cuotas y afirma que los intereses de los vecinos de Torrejon no se
defienden en el pleno de la mancomunidad. También afirma que se est4 poniendo en peligro la
viabilidad financiera de la mancomunidad por no pagar las cuotas y que habré que ver cOmo se
amortiza dicha deuda en el futuro.

Manifiesta el inferpelante que a su grupo le es indiferente quién cobre el servicio, y que
incluso le parece bien que sea la mancomunidad quien cobre, siempre que se protejan los
intereses de Torrején pero, afirma que necesita datos. ‘

Contesta el Sr. Presidente al Sr. Figueruelo:

Sobre los impagos a la mancomunidad: Afirma que se le paga al municipio “con la
misma moneda®, en el sentido de que, cuando El Casar se refraso en los pagos, Torrejon del Rey
“tird del carro” y, ahora, cuando nosotros estamos en dificultades, “tira del carro” E! Casar.

Sobre que el Alcalde propone una subida del ochenta por cien: Afirma que no es cieito,
ya que en la mancomunidad se encuentra pendiente la presentacién por el Secretario de un
estudio que concrete los costes del servicio, en funcién del cnal se concrete la tarifa. Afiade que
Torrején del Rey tiene el recibo més bajo de todos pero, que €so no significa que la subida vaya
a ser concretamente de setenta y dos euros, y afitma que el coste del servicio se tiene que pagar,
bien con tasa, bien con el resto de ingresos. Affade gue sera el representante en la
mancomunidad —en este caso, &l mismo- quien defienda los intereses del municipio y sostiene
que el municipio estd bien considerado en la mancomunidad, en ADAC y en el resto de
organismos en los que participa.

Afirma el Sr. Presidente que se cstd haciendo demagogia con la fijacién del precio, ya
que el servicio debe cubrir el coste y actualmente es una de las tasas mds baratas de
Guadalajara.




Interviene la Sra, Cana, quien ofrece datos concretos del coste-del servicio para el
municipio (223.720 euros), de las cuotas de los municipios mancomunados y de los ingresos
que percibe el ayuntamiento de Torrején del Rey en concepto de tasa (131.000 curos). Afirma
que existen 3.260 recibos, por lo que resulta una cuota anual de 69 euros. Concluye que el
ayuntamiento tendrd que pelear contra cualquier subida por encima de esta cifra,

Interviene el Sr. Figueruelo, quien afirma: que el Presidente no le dice al alealde de Ei
Casar lo mismo que dice en este pleno sobre los impagos de aquel municipio; que el
representante del Ayuntamiento de Torrején en Ia mancomunidad no defiende a ios vecinos del
municipio; que el grupo socialista no se va a pronunciar sobre la subida sin estudio de viabilidad
con datos concretos; que ha habido dejacién por el Alcalde en materia de ingresos, “dejacion de
funciones en su responsabilidad de gobierno™; que no le interesa lo que les cueste el servicio a
ofros, sino que.los intereses de Torrején estén en primera linea; que, si beneficia, se le quite [a
recaudacion a la Diputacién.

Contesta el Sr. Presidente: que el Sr. Figueruelo tergiversa el debate para poder votar en
contra; que el alcalde de El Casar no asiste a las sesiones de la mancomunidad porque no es
representante en la misma; que de lo que se trata es de ceder la gestion de cobro, y no de
aumentar la tasa; que é! siempre defiende los intereses de Torrejon del Rey; que el importe de la
deuda con la mancomunidad es importante pero, que no tiene que ver con el punto; que lo que
se refleja en el debate es que el grupo socialista estd en contra de Ia cesidn del cobro a [a
mancomunidad; frente a la acusacién de negligencia, que el Sr. Figueruelo entorpece en las
instituciones los proyectos que presenta el ayuntamiento de Torrejon.

El' Sr. Figueruclo solicita intervenir nuevamente, lo que es denegado por el Sr.
Presidente.

Sometida la propuesta a votacidn, se obtiene el siguiente resultado: Votos a favor, ocho
(gtupo popular, Sra. Cana y Sr. Fernando Garefa); votos en contra, tres (grupo socialista);
abstenciones, ninguna. La propuesta queda aprobada por la mayoria absoluta del mimero legal
de miembros de la Corporacién, ‘

4. Aprobacién y adjudicacién del P.A.U. del sector I-8 del suelo urbanizable,

Con la venia del Sr. Presidente, yo, el Secretario, doy lectura a la propuesta que se somete a
la consideracién del pleno y que ha sido presentada a la comisién informativa:

Por The Indium Division Company, S.1., se presents alternativa técnica de Programa de
Actuacion Urbanizadora del SECTOR I-8 de lus Normas Subsidiarias Municipales, compuesto
por plan parcial, proyecto de whbanizacion, propuesta de convenio urbanistico y proposicidn
Juridico-econdmiica. La ordenacion detallada del sector se contiene en la modificacidn niimero
13 de las Normas Subsidiarias Municipales, aprobada definitivamente en la comisién
provincial de urbanismo de 30-07-2009 (DOCM 28-08-2009).

Con fecha 04-07-2009 (prensa) y 10-07-2009 (DOCM) se publicé anuncio de
presentacion de alternativas, no siendo Ppresentada ninguna mds gue la inicial, Tampoco se
presentaron alegaciones. Durante el plazo de presentacion de proposiciones juridico-
econdmicas en compelencia se presenté una, por The Indium Division Company, S.L. Con fecha
18-08-2009 a las 13 horas en el Ayuntamiento de Torrején de Rey se celebré el acto de
apertura de la unica plica presentada.




>

El expediente ha sido informado por la Consejeria de Ordenacion del Territorio y
Urbanismo, por la Consejeria de Agricultura y Medio Ambiente y por la Consejeria de
Bienestar Social en los términos que constan en el expediente. Por el promolor se ha
presentado la documentacion adicional que consta en el expediente.

Con fecha 22-03-2011-2011 se ha emitido informe favorable del técnico municipal.

Con fecha 01-04-2011 se ha emitido informe favorable del secrefario del ayuntamiento.

Por el apuniamiento se ha cumplido con la tramitacién procedente y se han recabado
los informes preceptivos, que son favorables. El informe de accesibilidad, que no es preceptivo
ni vinculante, es desfavorable. No obstante, el promotor ha subsanado buena parvte de los
requerimientos de dicho informe, lo que ha sido considerado suficiente por el técnico
municipal.

Corresponde al Pleno del Ayimiamiento la aprobacion del planeamiento parcial o
especial por la mayoria simple de su nimero legal de miembros.

A la vista de todo lo anterior, PROPONGO AL PLENO:

I- Aprobar el Programa de Actuacion Urbanizadora para el desarrollo del secior 1-8,
cuya alfernativa técnica viene conformada por la ordenacion detallada conteida en la
modificacion puntual mimero 13 de las Normas Subsidiarias Municipales, por el Plan Parcial,
asi como por el Proyecto de Urbanizacion de la indicada actuacion.

I~ Gestionar indivectamente la referida Actuacion Urbanizadora, designando como
agente urbanizador a The Indium Division Company, S.L, imico aspirante que ha presentado
Alternativa Técnica, Propuesta de Convenio Urbanistico y Proposicion Juridico-Econémica.

1L.- Aprobar la Proposicién Juridico-Econdmica y Propuesta de Convenio Urbanistico,
presentada por dicho urbanizador , segiin acta de apertura de plicas de 18-08-2009, con las
modificaciones no sustanciales que han sido introducidas a requerimiento de la Comision
Provincial de Urbanismo; quedando estas, en consecuencia, como condiciones juridico-
econdmicas que han de regir la actuacion urbanizadora.

IV.- Requerir al interesado para que acredite la constitucion del aval bancario por el
importe de 35.858,15 euros equivalente al 7 por 100 de los gasios de urbanizacion sin
LV.4.(512.259,35 €), a requerimiento de la Comisién Provincial de Urbanismo y previsto en ¢l
Convenio Urbanistico, y una vez cumplido éste requisito, facultar al Sr. Alcalde para la firma
de la Proposicién Juridico-Econémica y el Convenio Urbanistico.

V.- Dar traslado del presente acuerdo, jumto con el Programa de Actuacion
Urbanizadora aprobado, a la Consejeria de Ordenacidn del Territorio para su inscripcicn en el
Registro de Programas de Actuacion Urbanizadora; asi como ordenar la publicacion del
presente acuerdo en el Diario Oficial de Castilla — La Mancha, en aplicacion de lo preceptuado
en el articulo 124.2 del Texto Refundido de la Ley de Ordenacion del Terriforio y de la
Actividad Urbanistica.

VI.- Ademds de las determinaciones conienidas en el programa de aciuacion
urbanizadora, el promotor deberd cumpliv el condicionado contenido en la evaluaciin
ambiental.

Manifiesta la Sra. Cana que su grupo nunca ha visto bien que se instalen industrias en El
Torote, que este asunto Hleva varios afios coleando y que no sabe si ¢l problema estd en la zona,
en la empresa o en otro motivo, y que no se van a definir sobre este proyecto.




Afirma el Sr, Figueruelo que este asunto ha venido varias veces a pleno; que la empresa ha
venido funcionando de forma irregular con el consentimiento del Alcalde; que los informes
dicen textualmente los trémites que se deben realizar “previo al inicio de las obras” pero, que
lo que se va a aprobar lleva tiempo hecho, permitido por “intereses oscuros™.

Manifiesta que el expediente cuenta con informe desfavorable de accesibilidad de la
Consejeria de Bienestar Social y que dicho informe es vinculante, segiin le han indicado
representantes y téenicos de la Consejerfa de Ordenacidn del Territorio, en contra de lo indicado
en el informe de Secretaria.

El Sr. Figueruelo reitera su propuesta formulada ante la comisién informativa: que se
normalice la situacién de la empresa porque hay muchos trabajadores pero, que ¢l empresario
pague lo que tenga que pagar por el dinero que se han ahorrado en impuestos todos estos aiios, y
que €l cifra en 300.000 euros.

Concluye el portavoz del grupo socialista que st grupo no va a aprobar el expediente con el
informe desfavorable de accesibilidad, y propone que se negocie la solucién con todos los

grupos,

Contesta el Sr. Presidente: Que se permiti6 la instalacién de la empresa antes de legar él a
cargo; que el asunto se debe resolver porque hay trabajadores en la empresa que deben ser
protegidos; que no hay intereses oscuros, sino solamente interés en que solucione.

En cuanto al informe de accesibilidad, afirma el Sr. Presidente que es uno de los motivos del
retraso del expediente y que los requisitos se han subsanado. Por ello, no es necesario pedir un
nuevo informe a Bienestar Social, sino que basta con el informe de conformidad del téenico
municipal. En cuanto a fa obligacion de pagat, afirma que la empresa tendra que pagar cuando
se aprueben el proyecto de reparcelacion y el de edificacion. Afiade que lo que se pretende es
que la empresa no se vaya y que funcione lo mejor que pueda.

Afirma el Sr. Figueruelo que la situacion es “bochornosa™ que no se ha pedido la
colaboracion del grupo socialista, como tampoco en hacer el presupuesto de 2011; que si se han
subsanado las deficiencias de accesibilidad, se le muestre el documento que lo acredita; que ¢l
grupo socialista estd a favor de normalizario pero “pasando por caja” quien tenga que pagar;
acusa al sefior Alcalde de “indolencia e inconstancia”,

Contesta el Sr. Presidente: que lo que é! pretende es solucionar el problema; que se ha
transmitido a la empresa su obligacién de pagar lo que corresponda; en cuanto al documento
acreditativo de la subsanacion, que al informe técnico que ya estaba en el expediente, que es
muy farragoso, se ha afiadido un documento aclaratorio que analiza la subsanacién de las
deficiencias, siguiendo el informe de accesibilidad de la consejeria punto por punto,

Sometida la propuesta a votacion, se obtiene el siguiente resultado: Votos a favor, seis
(grupo popular); votos en contra, tres (grupo socialista); abstenciones, dos (Sra. Cana y Sr.
Fernando Garcia). La propuesta queda aprobada.

5. Cuenta general del ejercicio 2009,

Toma la palabra la Sra. Cana, concejala de Hacienda, quien manifiesta que las cuentas se
presentan tarde debido a los importantes problemas de personal que sufiié el ayuntamiento en
2010. Afiade que las cuentas se presentan en su codificacién econdmica y funcional y afirma
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que se han recaudado 915.000 euros més de los presupuestados en IBL, IVTM, IAE y plusvalias.
Asimismo, afirma que se han desviado los gastos en 526.000 euros en los que se incluyen
273.000 euros provenientes de 2008, por lo que la desviacién real en gastos en 2009 habria sido
de 253.000 euros, principalmente en Personal y Actividades extraescolares. También afirma que
se ha rebajado el remanente de tesoretia en 413.000 euros, si bien esto no significa que ¢l
ayuntamiento tenga ese dinero, ya que los datos del remanente de tesoreria expresan una
importante falta de liquidez.

Tnterviene el Sr. Nogales, por el grupo socialista, quien critica la “enorme demora” en la
presentacién de las cuentas y expone que su grupo ha apreciado la existencia de diversas
cuestiones formales de importancia: Las facturas no estan registradas, fo que considera una ,
préctica “espiirea”; las facturas estdn firmadas sin pie de firma; hay muchos documentos ADOP
cuyas fases hag sido tramitadas el mismo dia; los documentos contables no estan firmados,
salvo los del Plan E; se han emitido pagarés, lo que es importante por si los hay vencidos y no
atendidos; existen facturas emitidas en ejercicio distinto al de la entrega de bien o la prestacién
del servicio (servicio de ambulancias de fiestas de 2007, facturado en 2009, por ¢jemplo}. En
opinién del Sr. Nogales, estas irregutaridades demuestran que no existe control politico, ni
responsabilidad de los técnicos

Contesta la Sra. Cana quien justifica la demora por la baja prolongada de la tinica persona
que llevaba la contabilidad. Afiade que las cuentas de 2010 estan todavia dentro plazo.
Asimismo, responde a las observaciones del Sr. Nogales: las facturas se registran desde 2010
pero, nunca antes se hizo; todas las facturas estan firmadas por el concejal responsable; se han
emitido pagarés cuando se sabia que se iba a cobrar pronto, para salvar a algiin proveedor de
algin apuro, y siempre se han atendido a su vencimiento; en la Administracién los
mandamientos se archivan en su fecha de pago.

El Sr. Nogales insiste en sus objeciones y manifiesta que ¢l ayantamiento tiene medios
personales méas que suficientes para cubrir la baja del vicesecretario, El Sr. Figueruelo
manifiesta que su grupo solicitara una auditorfa del Tribunal de Cuentas a partir del 23 de mayo,
sea cual sea el resultado de las elecciones.

La Sra. Cana discrepa de las objeciones del Sr. Nogales y recuerda a fos asistentes que el
vicesecretario se quedé solo, sin secretario, en noviembre de 2009 y que él, a su vez, cayd en
baja en marzo de 2010; que el nuevo secretario llegd a finales de mayo de 2010 pero, estuvo sin
interventor hasta febrero de 2011, todo o cual ha provocado un atraso tremendo.

Pregunta fa Sra. Cana al Sr. Figueruelo si le han dado la inspeccién de trabajo que le fue
onviada a ella de “altas esferas”. Repregunta el Sr. Figueruelo si pretende afirmar que la
inspeccion le fue enviada por altas esferas del partido socialista y propone que, ¢n tal caso,
reconsidere lo que estd diciendo. Contesta la Sra. Cana que piensa que fue por la intervencién de
“altas esferas del partido socialista de T orrejon del Rey”. Afiade que nunca antes habia visto a
un inspector de trabajo sumando néminas y que, cuando preguntd, se le contesté que habia una
denuncia de “altas esferas”. El Sr. Figueruelo niega cualquier patticipacion en este hecho, afirma
desconocerlo totalmente y solicita al Alcalde que ponga a disposicién de} grupo socialista la
grabaci6n de esta parte de la sesion.

Finalmente, se someten a votacién las cuentas que han sido presentadas a la comision

informativa, publicadas y repartidas a los concejales en soporte informdtico, y que consisten en
los datos siguientes:

/5 Liquidacion:




Obligaciones Reconocidas Netas - 5.152.634,67

! Derechos Reconocidos Netos +5.541.032,27
Resultado +388.397,60
Remanente
Obligaciones Pendientes de Pago -2.992.073,51
Derechos Pendientes de Cobio +2.777.321,42
Fondos Liquidos +159.633,20
Remanente Liquido - 55.118,89
Resultado Contable +1.040.666,92

Sometida la propuesta a votacidn, se obtiene el siguiente resultado: Votos a favor, ocho

(grupo popular, Sra. Cana y Sr. Fernando Garefa);, votos en contra, tres (grupo socialista);
abstenciones, ninguna. La propuesta queda aprobada.

Se produce un receso de cinco minutos, de 21:05 a 21:10 horas.

Parte de control.

7. Mociones,

No se presentan mociones en la sesién.

8. Ruegos v prepuntas.

(Nota del Secretario: Si bien el grupo popular contesté las pregunfas y ruegos tras la

Jormulacién de todos los de cada grupo, la respuesta de los efectivamente contestados se
reproduce a continuacion de cada ruego o pregunta, para una mejor comprension del fexto).

Intervencidn del srupo socialista, ‘

Sra. Sanchez Herrera,

1.

Pregunta por las obras de acondicionamiento del consultorio de Las Castillas, que no han
comenzado. Contesta el Sr. Alcalde que se han iniciado las obras de impermeabilizacién del
tejado y que lo siguiente sera habilitar dos consultas,

Pregunta por las obras de del consultoric médico del pueblo: qué pasa con la obra del ascensor
y con la subvencién del Plan E que lo financia. Contesta el Sr. Alcalde que la empresa que
debia suministrar la cabina del ascensor a la empresa contratada dio en suspension‘de pagos,
por lo que es probable que se pierda ia subvencidn. Se est4 resolviendo el contrato.

Pregunta si se ha hecho la tasacion independiente de la biblioteca. Contesta el Sr. Alcalde que
confia en que esté terminada la semana préxima y que reunird a los grupos para analizaila,
Pregunia si estén finalizadas las cuentas de las fiestas de 2010. Contesta ¢l Sr. Alcalde que se
comentara al interventor.

Solicita un certificado de los ingresos percibidos por las clases del empleado de deportes del
pueblo. Afirma que se dijo que se entregaria y no se ha hecho. Contesta el Sr, Alcalde que se
lo comentard al interventor.

Solicita el proyecto del punto limpio y sus autorizaciones. Afirma que se dijo que se enfregaria
y no se ha hecho. Contesta el Sr. Alcalde que ya informé al pleno que el proyecto no lo tiene
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el ayuntamiento; tampoco los permisos. La framitacion compete a la Junta de Comunidades.
7.1 Solicita el proyecto y licencia de apertura de la Ludoteca del pueblo. Afirma el St. Alcalde que
1a respuesta se ha entregado por escrito en el dfa de Ja fecha.

Sr. Nogales Herrera.

8. Pregunta por el importe de Ia deuda con la empresa Ortiz, conceptos y prevision de pago.
Contesta el Sr. Alcalde que se lo pasard al interventor.

9. Pregunta por el importe de la deuda con la mancomunidad Campifia Baja y motivos por la que
se ha generado. Confesta el St. Alcalde que se lo pasaré al interventor.

10. Pregunta si se ha recibido el acta de la comision provincial de urbanismo de la modificacion
de las normas de la zona VII, sector 2. Contesta el St. Alcalde que est4 pendiente de recibir el
acta. -

11. Pregunta si la empresa que recoge los restos de poda cumple con los requisitos legales.
Contesta el Sr. Alcalde que ¢l ayuntamiento elimina los residuos con su personal y que Ia
empresa solamente facilita el personal de recogida. Afirma que se trata de materia orgénica,
por fo que no hace falta una habilitacién espectal.

12. Pregunia si existe un compromiso formal con la empresa Aranade, su situacién y alcance.
Contesta el Sr. Alcalde que existe un conirato conocido por los concejales, para el desarrollo
de los terrenos de Elf Romeral.

13. Pregunta si el arquitecto municipal ha presentado el plano de conexidn del barrio de Eras con
el casco. Contesta el Sr. Alcalde que ha visto el plano en soporte informético pero, que no lo
ha recibido en papel.

14. Pregunta si s¢ ha firmado la cuenta de crédito de 500.000 euros aprobada el 24-11-2010.
Contesta el St. Alcalde que no se ha firmado afin, que est4 en negociaciones. El Sr. Tigueruelo
solicita recibir copia de la respuesta. El Sr. Presidente asiente.

Sr. Figueruelo Baltasar.

15. Ruega que se convoque urgentemente a los grupos que presentan candidaturas a las préximas
elecciones en Torrejon del Rey para coordinar el uso de los Jocales de campafia. Contesta el
Sr. Alealde que pensaba enviar un escrito a los grupos que s¢ van a presentar y que no tiene
inconveniente en convocar ademés una reunion.

16. Solicita se le entreguen las certificaciones finales de los proyectos del Plan E. Contesta el Sr.
Alcalde que [o ver él con la funcionario que gestiona esta documentacion.

17. Solicita se le entreguen los documentos que acrediten la prérroga de los proyectos del Plan 2.
Contfesta el Sr. Alcalde que lo vera él con la funcionatio que gestiona esta documentacion.

18. Solicita se le entreguen las facturas que justifiquen el gasto del proyecto de Ludoteca en las
Castillas, consistentes, segfin declaraciones en prensa, en 25.000 euros de la subvencion y
ofros 25.000 a costa de! ayuntamiento. Contesta ef Sr. Alcalde que lo miraré con la funcionatia
que lleva el expediente.

19. Solicita se le entreguen los documentos que actediten la ubicacion de las antenas del proyecto
de implantacién WI-FI de los proyectos del Plan E. Afirma que [a antena del colegio de
Muriel sigue sin ser retirada. Contesta el Sr, Alcalde que estin preparando un plano con la
ubicacién de fas antenas y afiade que la del colegio no funciona y que se va a retirar.

20. Afirma que en enero de 2010 su grupo solicit6 la relacion de obligaciones pendientes de pago
de la tesoreria municipal. Ruega que se entregue. Contesta el Sr. Presidente que le pasard la
peticidn al interventor.

21. Ruega que el acta de la sesion de hoy se entregue, a poder ser, antes del inicio de la campafia
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¢lectoral (siete de mayo). Contesta el Sr. Alcalde que se enviard en cuanto esté terminada,

22! Ruega que se actualice la declaracién de bienes presentada por todos los concejales en 2007.
Contesta el Sr. Alcalde que cree que la ley lo contempla asf ¥ que se remitird un modelo a los
concgjales,

No habiendo més asuntos por tratar, el Sr. Presidente levanté Ia sesién siendo las veintiuna
horas y freinta y cinco minutos, y de ella se extiende el presente acta de orden y con el Visto Bueno
del Sr. Alcalde, en diez péaginas numeradas, cinco folios de papel comiin por ambas caras, el
primero con membrete oficial, en Torrejon del Rey, a veintiséis de abril de 2011, Certifico.

Mario San Mattin Garcia Mi uelfl’(;;nado Vidal
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